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CIRCULAR N°1907/11

Dolores, 26 de octubre de 201

REF: “ HABEAS DATA — INFRACCIONES DE TRANSITO — IMP EDIMENTO
PARA RENOVACION DE LA LICENCIA PARA CONDUCIR .-

1.-

FECHINO CARLOS ALBERTO C/ PROVINCIA DE BUENOS AIRES MINISTERIO DE JEFATURA DE
GABINETE DE MINISTROS DIRECCION PROVINCIAL S/IMATERI A A CATEGORIZAR - OTROS JUICIOS

Dolores, ...23..... de ...... septiembre........... de 2011. men

AUTOS Y VISTOS: la medida cautelar peticionada laoparte actora en los términos previstos portéido
10 delaley 14.214,y

I) Que a fs. 80/82 vta se presenta el Sr. Carldetd Fechino con el patrocinio letrado del Dr. doieE.
Brown solicitando se decrete el bloqueo provisiahallos datos personales —que como antecedentes
motivo de este juicio, obrantes en el Registro Omie Infractores de Transito a los fines de potiterer la
renovacion de su licencia de conducir.

Fundamenta tal pedido en que seria de caracteffiesmila inexactitud de la informacién brindada feo
demandada, agregando que a raiz del vencimiensu dieencia de conducir que se produciria el diald
octubre del presente afio, se habria presentadanpemta Municipalidad de la Costa a tramitar swvegion y
que habria obtenido la negativa a dicha renovapidn encontrarse el tramite bloqueado de acuerd
certificado emitido por el Registro Unico de Infiares de Transito dependiente del Ministerio datded de|
Gabinete de Ministros.

Sefiala asimismo el actor que en dicho instrumenristarian registradas diez supuestas infraccianésudsito
de las cuestionadas en autos, lo que le impedirenovacion de su licencia.

Sostiene que en la contestacion de demanda, landexta no habria alegado ni probado en forma dodante
y fehaciente que el actor tenga sentencias cormfégmatfirmes en su contra y que por ello no resaitg
idoneas ni habiles para obstruir el tramite devaaidn de la licencia y que tampoco serian antetedgor ng
constituir sentencias firmes.

Agrega el actor que tampoco se habria acreditadsgunaya dado traslado de las presuntas infr&sciogque
asi no podria haber prueba de su parte y sentemaia contra.

Manifiesta ademas que a la par que se inicia laepte accién de habeas data porque la demandada
registrado datos falsos, se le impediria al adioraobtener la renovacion de su licencia paraugndn base
a esos datos.

Continda su relato expresando que a partir delelbafubre de 2011 ya no podria conducir por elidu
vencimiento de la licencia y que eso haria al pelen la demora como presupuesto de la medidalaagtee
solicita, y que tal situacion le imposibilitariazgo de sus legitimos derechos constitucionalegatesitar
libremente, trabajar y gozar de su propiedad.

A fs. 181 pasan los autos a resolver.

CONSIDERANDO:

1.- Respecto de la medida cautelar peticionadaigs acorresponde sefialar que la ley especiale@dia este

tipo de procesos —ley 14.214- establece en swhrti®® que en cualquier momento del proceso, &t de
oficio 0 a pedido de parte podra decretar la meckdaelar que considere apropiada.

El alcance dado por el actor a la tutela requerédee por Unica finalidad que se decrete el bloqueeisional
de los datos personales —que como antecedentesactivo de este juicio, obrantes en el RegistrocOre
Infractores de Transito a los fines de poder obtleneenovacion de su licencia de conducir.

Corroborando las infracciones que surgen del @atib de antecedentes de transito de fs.75/79 quoellas
que constituyen el objeto de esta accion —venyf28/50- se advierte que son coincidentes.

Si bien en esta instancia resulta prematuro adelapinion en relaciéon a los hechos que se comri@yi en
este proceso, el cual se encuentra abierto a prigelkapecialisima situacion planteada ante lasidad del
sefior Carlos Alberto Fechino de completar los ti@enpara la renovacion de su licencia de condieicual
acredita con la documental adunada a fs.72/79- hrelible tal pedimento cautelar por las consalenas
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2.- Ante el hecho puntual de intentar renovar ébrasu licencia de conductor, la cual se venceiall® de
octubre del corriente afio segun se acredita coia ceptificada de la misma que se adjunta a fal&ja qug
se encuentra imposibilitado de hacerlo por corsial certificado emitido por el Registro Unicold#&actores
de Transito las infracciones que son objeto dercoetsia en autos.

Esta situacion configura sin dudas una urgenciangrece la atencion de quien juzga, teniendo entaupie
la ley 14.214 que regula el presente proceso aataui través de su articulo 10° que mientras du
procedimiento, el archivo, registro o banco de slaioote que la informacion cuestionada esta soaatish
proceso judicial.

3.- En su argumentacion el actor como fundamentopddido cautelar sostiene que dichas supug
infracciones en todo caso no podrian tampoco s&tae como antecedentes atento que no estariatadoeth
existencia de sentencias condenatorias firmes yagpoco habrian sido notificadas.

Al momento de su contestacion, la parte demanddjdgata documentacion de la cual surge a fs.51 quias
actas a la fecha no cuentan con resolucidn, ahherke practicado la segunda notificacion indicknidafechal
y lugar de juzgamiento y presentacion de descagque alude el art. 33 inc. D), del anexo |, detrdto
reglamentario N° 532/09.” en alusién a las infranes que habria cometido el sefior Fechino.

Si bien la demandada adjunta a fs.91/177 documéntadnculada a las infracciones de transito c
existencia se controvierte, no surge prima faciadeisma que se hayan notificado las resolucigoesalli se
acompafan, por lo cual ante el peligro acreditamlogb actor del vencimiento de su licencia de cotaty
considero que no deberian representar las infragsioontrovertidas en autos un impedimento a lsepreion
del tramite por él iniciado para la renovacion ddicencia de conductor hasta tanto no sea dictadgencig
definitiva en estas actuaciones.

4.- Si bien sera objeto oportunamente de la seiateiecfondo dirimir si los datos que se controegiertieben ¢
no suprimirse de los respectivos registros de deewliendo que la situacién aqui planteada en ooegp
abierto a prueba y el tiempo que demandaréa elaagila sentencia definitiva puede eventualmentaiter
perjudicando a quien accede a una instancia judiniprocura de hacer valer sus derechos en ebndarcng
accion que tiene como finalidad la proteccion yusielgad de las personas ante la posibilidad de \afesgtadag
por datos que pudieran resultar erroneos o falsmstados en registros publicos o privados.

Sin que lo aqui resuelto pueda tomarse como ura@itdede lo que se resolvera en la sentencia deo
advierto por las constancias arrimadas a la causdgacgdemandada no ha cumplido prima facie cotidagpos
gue el procedimiento prevé segun lo normado partedulo 35 de la ley 13.927 y que las resolucianes
copia se acompafan con la presentacion de fs.138rgen a primera vista notificadas.

Por ello, y ante la cercania del vencimiento ddicencia de conducir del actor -15 de octubre d&l2
considero que acreditdndose una circunstanciagincia vinculada a los datos que son fundamentestis
juicio, no encuentro obstaculo para otorgar corAatar cautelar una medida que tiende a evitar
infracciones de transito que constan en un regdgrantecedentes que estan siendo confrontadasés e
este proceso cumplan sus efectos impidiendo ar $efahino acceder al tramite de renovacion decamdia
de conductor.

5.- En esta especial situacion que se plantean @gieede a la jurisdiccion espera una respuedty oeacreta
gue contemple el caso en cuestion y aporte unaidnleautelar hasta tanto exista una sentenciagog luz
sobre el hecho que se controvierte.

En el marco descripto, propongo que deberd asentarsel Registro Unico de Infractores de Tran
dependiente del Ministerio de Jefatura de GabidetéMinistros de la Provincia de Buenos Aires que
infracciones de transito correspondientes a lessadt 01166968 de fecha 26/12/2009; N° 01786696 athal
29/03/2010; N° 01891030 de fecha 25/04/2010; N%8I85 de fecha 21/04/2010; N° 02128606 de fe
12/09/2010; N° 02136194 de fecha 13/09/2010; N°79298 de fecha 23/09/2010; N° 02211523 de fg
07/10/2010; N° 02295275 de fecha 21/10/2010 y 1890899 de fecha 29/10/2010 estan siendo sometidias
proceso judicial, debiendo comunicar dicho registrunicipio de la Costa que debera abstenersdilitear
como antecedentes en el marco de lo normado otielilo 8 de la ley 13.927 dichas infraccionegantemnto
recaiga en el presente proceso sentencia definitiyge de ser las Unicas que registra el sefionEaiberto
Fechino, posibilitar al mismo acceder al tramiteaga renovacion de su licencia de conductor.

En relacién a lo antes sefialado, no encuentroipierjpara la accionada con la soluciéon que propatgato
gue ante una eventual sentencia que rechace &npi@t, las infracciones quedaran como antecedgmesu
caso podra perseguir su cobro por el medio quegponda, ya que el alcance de esta cautelar ttam@on
solamente con el uso de esos datos volcados egistro de antecedentes de transito hasta tarameeen
autos sentencia definitiva.

6.- En virtud de lo que se viene desarrollandoentat que prima facie surge incontrovertible elgrelien la
demora alegado y advierto la presencia de verasidhilen el derecho con el alcance sefialado €
considerando 3°, entiendo que corresponde hacar duig medida cautelar peticionada en autos paotet.
Ha sostenido nuestro Maximo Tribunal Provincial §&@ el marco del proceso precautorio no solo d
sopesarse la concurrencia de los requisitos desinafibud del derecho y del peligro en la demoiapsjue
ademas es dable efectuar un prudente balance dedo®s, de forma tal de ponderar la configurad@émrada
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uno aminorando, en su caso, el rigor en la nitdkeia presencia de cualquiera de ellos cuandd latideluce
incontrovertible. El mentado balance -de efectuansede operar en términos de exigir una mayor pome
presencia de los presupuestos legalmente estaidesid llegar a justificar la total prescinderaéacada cual”
(SCBA, 11947 1 5-10-2005 “Bruno de Monterrubiandsdsa Norma y otra s/ Inconstitucionalidad ley@1'7
y SCBA, |1 1949 | 6-9-2006 “Guerrero, Roberto Os#/anconstitucionalidad ley 11761").

Por los motivos, fundamentos y normas citados:

RESUELVO: 1) Hacer lugar a la medida cautelar reidaepor el actor ordenando al Registro Unico| de
Infractores de Transito dependiente del MinistetioJefatura de Gabinete de Ministros de la Pravidei
Buenos Aires asentar en sus registros que lasaifrzes de transito correspondientes a las act@d N6968
de fecha 26/12/2009; N° 01786696 de fecha 29/08/282 01891030 de fecha 25/04/2010; N° 01863775 de
fecha 21/04/2010; N° 02128606 de fecha 12/09/2R82@2136194 de fecha 13/09/2010; N° 02172498 dwfec

23/09/2010; N° 02211523 de fecha 07/10/2010; N©B225 de fecha 21/10/2010 y N° 02310599 de fecha
29/10/2010 estan siendo sometidas a un procesugldiebiendo comunicar dicho registro al Munigipie la
Costa que debera abstenerse de utilizar como detetes en el marco de lo normado por el articule & ley
13.927 dichas infracciones hasta tanto recaiga pregente proceso sentencia definitiva y que d&asainicas
que registra el sefior Carlos Alberto Fechino, plitsibal mismo acceder al tramite para la renoadie su
licencia de conductor (arts. 43 de la Constitu¢i@cional; 15 y 20 inc.3° de la Constitucion de lavihcia de
Buenos Aires; 8 y 10 de la ley 14.214; 232 del CRQ} Postergar la regulacién de honorarios para la
oportunidad correspondiente (art. 51 del Dec. L8948/77). 3) Previa caucion juratoria que deber&tprda
parte actora y a fin de cumplimentar la medida elautordenada, librese a cargo del interesadoooét
Registro Unico de Infractores de Transito haciéadaber que la misma debera hacerse efectivaptawel de
cinco dias desde la recepcion de dicho oficio. FHRESE. NOTIFIQUESE por Secretaria a las partes con
habilitacion de dias y horas inhabiles (art.153GRCC) para ser notificado urgente y en el dia.

Dr. ANTONIO MARCELINO ESCOBAR
JUEZ en lo Contencioso Administrativo

Dr. Alberto O. Belén.- Dr. Adridn Rubén Lamacchia.
Secretario General.- Presidente.-



