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CIRCULAR N°1910/11

Dolores, 02 de noviembre de 2011.-

REF: “INCONSTITUCIONALIDAD del Art. 35inc C de la Ley
13927 NUEVO CODIGO DE TRANSITO ".-

Se transcribe FALLO, “BMCR S/ RECURSO DE QUEJA PORAPELACION DENEGADA”
Expte. CL 305y el Art. 35 inc. C de la Ley 13.927

PROVINCIA DE BUENOS AIRES
PODER JUDICIAL

“BMCR S/ RECURSO DE QUEJA POR APELACION DENEGADA” E xpte. CL 305

General Lavalle, 19 de octubre de 2011.

AUTOS Y VISTOS: Llegados a despacho los presentéssecaratulados: "BMCJ / RECURSO DE QUEJA
POR APELACION DENEGADA "Expte Nro. cl 305, causantmvenciéon al Nro..02-999--00334943-3-00; a

efectos de resolver la apelacion planteada:

I.- Tratdndose de una falta de transito provenielieJuzgado Administrativo de Infracciones de $itén

Provincial con sede en la ciudad de Dolores, es duzgado Alzada en la atencién cle este Recurso de

Apelacion ( art. 40 ley 13.927.).

IIl.- Plantea el recurrente dos cuestiones intimaeneimculadas por un lado la NULIDAD del procedinti@
administrativo, y por otro la INCONSTITUCIONALIDAe la forma de notificacion instrumentada por €l
35 inc. C de la ley Pcial de Transito Nro. 13.927.

NULIDAD: Solicita que se decrete la nulidad del ggdimiento administrativo por haberse desarrolsidda

participacién del contraventor, al no haber sidmféentemente notificado; asimismo expresa el reote que

casualmente encontré en su domicilio la sentengligudgado administrativo contravencional en doseédo
condena al pago de una multa. Es as:, que demetlosdcinco dias de haber supuestamente encordieu
resolucion y tomado conocimiento de ella, planteRexurso de Apelacion contra la sentencia. Siexsie
recurso rechazado por extemporaneo por el juzgadoigen.

ar

Luego de lo cual plantea Recurso de Queja por paiakion denegada, y es asi que después de guedar e

mismo definitivamente para ser entendido en el ddzgCorreccional Nro. 1 Pto Judicial de Dolores
concede la apelacion.

El Sr. B plantea que no es extemporaneo debid® &gypresenta espontdneamente dentro de los dasdet

haber tomado conocimiento de la sentencia y adpee,no ha existido notificacion fehaciente de lama;

se

asimismo tampoco ha tomado conocimiento del restoprbcedimiento administrativo, como son: actal de

infraccion con la posibilidad de pago voluntaridao fecha para presentar su descargo ofrecer kbarai
optare por esto.

La nulidad deviene de la falta de notificacibn fdbate, y en consecuencia solicita se decret
inconstitucionalidad del referido articulo e inc® la norma.

INCONSTITUCIONALIDAD: Plantea el recurrente la intstitucionalidad del art. 35 inc. C de la ley 13.92

por violentar el mismo la defensa en juicio y dbide proceso y por ser contrario a lo reconocidogbart. 18
y cc de la Constitucién Nacional y Recurso de Qiept. 8 de la Convencion Internacional Sobre Dieos
Humanos (art. 75 inc. 22 C.N.) Toda vez que la featdcion del empleado postal de haber entrega
correspondencia, no la constituye en instrumentdigni(art. 979 del CC) y tampoco la torna en ncdigion
fehaciente , ya que éste empleado no es funciopabiico y por ende carece de la fe publica.
CONSIDERANDO:

Debo adelantar que de acuerdo a mi criterio efaetente dicha norma violenta el debido proceso lgdal
defensa en juicio ( art. 18 de nuestra Carta Magna)

La norma en cuestion plantea varias opciones paizar todas las notificaciones del proceso: Q pen
ejemplo, acta donde se infracciona al presuntor@esmtor, notificacion de la resolucién por medéiola cual

jo la




se lo cita par:; su descargo, ofrecimiento de laelpan y sentencia. Estas opciones son la de notffica
personalmente, por cédula o0 comunicacién epistetzsteriormente,
la norma da el caracter de "notificacion fehacieateaviso de retorno o a la declaracion juradaetebleadq
postal. Con lo cual la empresa, torna en fehaciantetificacion con el simple aviso de retorno tofirma de
recepcion del habitante del domicilio, del mismodmae puede tornar fehaciente con la manifestadabn
empleado postal, a través de una declaracion jucadala documentacion fue entregada. Es decidgherial
ser suficiente para el juzgador el aviso de retdimbado supuestamente por el presunto infractda
manifestacion del empleado postal. A mi criteristoe hechos contrarian la garantia de defensai@a, ju
atento a que la debida notificacion es el andamus permite desarrollar correctamente el proclsose
puede garantizar la defensa en juicio si no seeti@ncerteza que el infractor estuvo o debi6 estar
conocimiento real de la formal acusacion que pesee<l.
Al carecer el empleado postal de "fe publica", @sofuncionario publico) no puede dar fehaciencidade
notificacion de estos actos procesales.
Es mi intima conviccion, que la norma (art. 35drley 13.927) contraria la garantia constitucialetlefensa
en juicio al establecer una forma de notificacidle go da certeza ni fehaciencia legal, atentatwialebido
proceso legal y contrariando el principio de ledgdi, dando la posibilidad asi de entorpecer otaagngjas
constitucionales tales como la igualdad, el elclevale propiedad etc.

Como consecuencia de lo expresado supra y angdtdade notificacion, se torna nulo todo el prooeento
administrativo contravencional.

POR ELLO y lo normado por los arts. 14,16,17 y D€litucional Nacional y arts. 15y cc de la cdosidn
Pcial, art. 40, 41y cc ley 13.927, en concordaheNacional de Transito 24.449 art. 91 y cc.
RESUELVO:

O

1.- Declarar la inconstitucionalidad del art. 36.i€ de la ley 13.927, por los fundamentos antps&sto y en
lo referente al notificacion a través de comuni@a@pistolar.

2.- Y como consecuencia, la nulidad del procesadrdirativo contravencional. Registrese y notifigpie
3.- Firme el presente remitase estas actuaciondsizglado Administrativo Contravencional, a efeales
continuar al tramite en legal forma.

Dra. Rosana Auciello
Juez de Paz Letrado
De General Lavalle

LEY 13927
NUEVO CODIGO DE TRANSITO

NUEVO CODIGO DE TRANSITO. LA PROVINCIA DE BUENOS ARES ADHIERE A LAS LEYES NACIONALES
24449 Y 26363..

Promulgacion: DECRETO 3288/08 DEL 29/12/08

Publicacion: DEL 30/12/08 BO N° 26041 (SUPLEMENTO)

ARTICULO 35.- PRINCIPIOS PROCESALES. El procedimiento a seganada ejecucién de faltas de transito deheréa
garantizar el respeto por el debido proceso yegtmjio del derecho de defensa al presunto infracto

C) NOTIFICACIONES: Todas las notificacioneste@an personalmente, por cédula o por comunicagidsiolar. A
los efectos del diligenciamiento de las cédulagirfo designarse funcionarios "ad hoc" entre loslemips de I3
Municipalidad o Provinciales segun corresponda. ¢@sunicaciones epistolares durante el tramite adirativo de la
causa, seran consideradas notificacion fehaciemémdo cumplan con requisitos de aviso de retorno foma de
recepcion de habitante del domicilio de acuerdmabo “B” del presente o por declaracion juradhetapleado postal,
debiéndose también contar con copia de lo remitioconfronte del agente postal garantizando quergenido remitidg
sea copia fiel.

Dr. Alberto O. Belén.- Dr. Adridn Rubén Lamacchia.
Secretario General.- Presidente.-



